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ТЕМА 1. ПОНЯТТЯ, ПРЕДМЕТ ТА ДЖЕРЕЛА ЦИВІЛЬНОГО ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ПРАВА 

УКРАЇНИ 
Форми та способи захисту прав і законних інтересів фізичних та юридичних осіб. Цивільний процес 

у системі судочинства та інших форм захисту цивільних прав. 
Поняття цивільного процесуального права. Предмет, метод і система цивільного процесуального 

права. Значення цивільного процесуального права в сучасній правовій доктрині. 
Співвідношення цивільного процесуального права з іншими галузями права. 
Джерела цивільного процесуального права. Цивільно-процесуальні норми, їх структура. Дія їх у часі і 

просторі. 
Поняття цивільного судочинства (процесу) і його завдання. Види цивільного судочинства. Стадії 

цивільного процесу. 
Суть, основні риси і значення цивільної процесуальної форми. 
Предмет науки цивільного процесуального права. Система науки цивільного процесуального права. 
Дія норм цивільного процесуального права 

 
ТЕМА 2. ПРИНЦИПИ ЦИВІЛЬНОГО ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ПРАВА УКРАЇНИ 

Поняття принципів цивільного процесуального права та їх значення. Система принципів цивільного 
процесуального права. Проблеми класифікації принципів цивільного процесуального права. 

Загально-правові принципи ЦПП. 
Міжгалузеві принципи ЦПП: принцип здійснення правосуддя тільки судом; принцип участі 

народу безпосередньо у здійсненні правосуддя; принцип незалежності суддів і підкорення їх лише 
закону; принцип здійснення судочинства лише державною мовою; принцип колегіальності та 
одноособовості розгляду цивільних справ; принцип гласності судового процесу та його повного 
фіксування. 

Галузеві принципи: принцип диспозитивності; принцип змагальності; принцип 
процесуальної рівноправності. 

Принципи інституту судового розгляду: принцип усності; принцип безпосередності судового 
розгляду. 

Взаємний зв’язок і взаємозалежність принципів цивільного процесуального права. 
 

ТЕМА 3. ЦИВІЛЬНІ ПРОЦЕСУАЛЬНІ ПРАВОВІДНОСИНИ ТА ЇХ СУБ’ЄКТИ 
Поняття цивільних процесуальних правовідносин та їх особливості. Підстави виникнення цивільних 

процесуальних правовідносин. Юридичні склади і їх характеристика. Зміст цивільних процесуальних 
правовідносин та його особливості. 

Передумови виникнення цивільних процесуальних правовідносин: цивільно-процесуальні 
норми; цивільно-процесуальна правосуб’єктність; юридичні факти в цивільному процесуальному 
праві. 

Об’єкт та зміст цивільних процесуальних правовідносин. 
Суб’єкти цивільних процесуальних правовідносин (учасники цивільного процесу), їх 

класифікація. 
Суд – обов’язковий учасник цивільних процесуальних правовідносин. Склад суду, 

правосуб’єктність, відводи. 
Особи, які беруть участь у справі: загальна характеристика, ознаки, права та обов’язки. 
Інші учасники цивільного процесу: загальна характеристика, ознаки, функціональне 

призначення кожного з них. 
 

ТЕМА 4. СТОРОНИ У ЦИВІЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 
Поняття сторін у цивільному процесі. 
Цивільна процесуальна правоздатність. Цивільна процесуальна дієздатність. Процесуальні права і 

обов’язки. Основні риси сторін у цивільному процесі, види сторін. Характеристика прав і обов’язків сторін. 
Спеціальні права сторін. 

Процесуальна співучасть. Мета і підстави співучасті. Види співучасті. Процесуальні права і 
обов’язки співучасників. 

Поняття належної та неналежної сторони. Умови і порядок заміни неналежної сторони. 
Процесуальне правонаступництво (поняття і підстави). Порядок вступу в процес правонаступника і 

його правовий статус. 
 

ТЕМА 5. ТРЕТІ ОСОБИ 



Поняття та види третіх осіб у цивільному процесі. Основні ознаки третіх осіб. 
Треті особи, які заявляють самостійні вимоги. Підстави та процесуальний порядок їх вступу у справу. 

Процесуальні права і обов’язки третіх осіб, які заявляють самостійні вимоги. Відмінність третіх осіб, які 
заявляють самостійні вимоги, від співпозивачів. 

Треті особи, які не заявляють самостійних вимог. Підстави і процесуальний порядок їх вступу 
(залучення) у справу. Процесуальні права і обов’язки третіх осіб, які не заявляють самостійних вимог. 

Відмінність третіх осіб, які не заявляють самостійних вимог, від співучасників (співпозивачів, 
співвідповідачів). 

 
ТЕМА 6. ПРЕДСТАВНИЦТВО У СУДІ 

Поняття судового представництва. Підстави і види представництва. 
Повноваження представника в суді. Документи, які стверджують повноваження представника. 

Оформлення довіреності на ведення справи в суді. 
Особи, які не можуть бути представниками в суді. 

 
ТЕМА 7. УЧАСТЬ У ЦИВІЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ ОРГАНІВ ТА ОСІБ, ЯКИМ ЗАКОНОМ НАДАНО 

ПРАВО ЗАХИЩАТИ ПРАВА, СВОБОДИ ТА ІНТЕРЕСИ ІНШИХ ОСІБ 
Мета участі в цивільному процесі прокурора, органів державної влади, органів місцевого 

самоврядування та осіб, яким за законом надано право захищати права і свободи інших осіб. Форми участі у 
цивільному процесі прокурора і органів державної влади та органів місцевого самоврядування. 

Участь у цивільному процесі Уповноваженого ВРУ з прав людини. 
Процесуальні форми та підстави участі прокурора у цивільному процесі. 
Форми та підстави участі в цивільному процесі органів державної влади та місцевого 

самоврядування. 
Участь в цивільному процесі інших фізичних та юридичних осіб, яким надано право 

захищати інтереси інших осіб. 
Повноваження в цивільному процесі органів та осіб, яким надано право захищати права, 

свободи та інтереси інших осіб. Особливості реалізації ними спеціальних прав. 
Відмінність процесуального положення прокурора, органів державної влади, органів місцевого 

самоврядування та осіб яким за законом надано право захищати права і свободи інших осіб від 
процесуального положення інших суб’єктів процесу (третіх осіб, експертів, представників). 

 
ТЕМА 8. ПРОЦЕСУАЛЬНІ СТРОКИ 

Поняття процесуальних строків і їх значення. Види процесуальних строків. Наслідки пропуску 
процесуальних строків. Обчислення процесуальних строків. Закінчення процесуальних строків. 

Порядок продовження і поновлення процесуальних строків. Строки розгляду цивільних справ. 
Основні строки у розвитку цивільних процесуальних правовідносин. 

 
ТЕМА 9. ЦИВІЛЬНА ЮРИСДИКЦІЯ 

Органи, які захищають суб’єктивні права і інтереси громадян і організацій. 
Поняття та критерії визначення цивільної юрисдикції. 
Розмежування цивільної, господарської і адміністративної судових юрисдикцій. 
Класифікація цивільної юрисдикції. 
Юрисдикція загальних судів щодо справ позовного, наказного та окремого провадження. 
Наслідки порушення правил цивільної юрисдикції. 
 

ТЕМА 10. ПІДСУДНІСТЬ ЦИВІЛЬНИХ СПРАВ 
Поняття підсудності, її відмінність від юрисдикції. Види підсудності.  
Підсудність справ наказного та окремого провадження 
Порядок передачі справи в інший суд, порядок вирішення справ між судами про підсудність.  
Наслідки порушення правил про підсудність. 

 
ТЕМА 11. СУДОВІ ВИТРАТИ. ЗАХОДИ ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ПРИМУСУ 

 
Поняття та значення судових витрат в цивільному судочинстві 
Види судових витрат та порядок їх сплати. Судовий збір. Витрати, пов’язані з розглядом 

цивільної справи 
Відстрочення та розстрочення сплати судових витрат. Повернення судових витрат. 
Розподіл судових витрат між сторонами. 
Заходи процесуального примусу: поняття, види, порядок та підстави їх застосування 



 
ТЕМА 12. ДОКАЗИ І ДОКАЗУВАННЯ 

Поняття і мета судового доказування. Поняття судового доказу. Докази і засоби доказування. 
Поняття предмету доказування. Визначення предмету доказування по конкретних цивільних справах. 

Факти, які не підлягають доказуванню. 
Розподіл між сторонами обов’язку по доказуванню. Роль суду по збиранні доказів і в підтвердженні 

суттєвих для справи фактів. Права і обов’язки суб’єктів процесу по поданні доказів. Строки подання доказів. 
Правові наслідки несвоєчасного подання доказів. 

Класифікація доказів: первісні і похідні; прямі і побічні; усні і письмові; особисті і речові. 
Належність доказів і допустимість засобів доказування. 
Пояснення сторін і третіх осіб. Визнання сторони (третьої особи) як засіб доказування. Види 

визнання. Правові наслідки визнання. Оцінка доказів. 
Показання свідків. Процесуальний порядок допиту свідків. Права і обов’язки свідків. 
Письмові докази. Види письмових доказів (за змістом і формою). Порядок витребування письмових 

доказів. 
Речові докази. Відмінність речових доказів від письмових. Порядок подання речових доказів і їх 

зберігання. Огляд на місці. Протокол огляду. 
Експертиза. Підстави для проведення експертизи. Порядок призначення і проведення експертизи. 

Висновок експерта та його зміст. Процесуальні права та обов’язки експерта. Додаткова і повторна 
експертиза. 

Забезпечення доказів. Підстави і способи забезпечення доказів. Порядок забезпечення доказів. 
Судові доручення. Процесуальний порядок виконання судового доручення. 

 
ТЕМА 13. ПОЗОВ 

Поняття, ознаки і суть позовного провадження. Поняття позову. Елементи позову. Види позовів. 
Право на позов і право на пред’явлення позову. Об’єднання і роз’яснення позовів. 

Захист інтересів відповідача. Заперечення проти позову (матеріально-правові і процесуальні). 
Зустрічний позов. Порядок пред’явлення зустрічного позову. 

Зміна позову. Відмова від позову, визнання позову. Мирова угода. Правові наслідки вчинення 
вказаних процесуальних дії. 

Забезпечення позову. Підстави забезпечення позову. Способи забезпечення позову. 
 
ТЕМА 14. ПРЕД’ЯВЛЕННЯ ПОЗОВУ. ВІДКРИТТЯ ПРОВАДЖЕННЯ У СПРАВІ 
Порядок пред’явлення позову. Позовна заява та її реквізити. Підстави та правової наслідки 

залишення позовної заяви без руху. 
Відкриття провадження у справі. Підстави для відмови у відкритті провадження у справі. 
Правові наслідки відкриття провадження у справі. 

 
ТЕМА 15. ПРОВАДЖЕННЯ У СПРАВІ ДОСУДОВОГО РОЗГЛЯДУ 

Поняття та значення провадження у справі досудового розгляду. Попереднє судове засідання: строки, 
порядок призначення, значення. Врегулювання спору до судового розгляду. Процесуальні дії учасників 
справи з підготовки справи до судового розгляду. Класифікація дій з підготовки справи до судового 
розгляду.  

Процесуальне оформлення закінчення провадження у справі до судового розгляду. Призначення 
справи до судового розгляду.  

Судові виклики та повідомлення. Зміст повістки. Порядок вручення повісток. 
 

ТЕМА 16. СУДОВИЙ РОЗГЛЯД 
Значення судового розгляду. Роль суду у керівництві судовим розглядом справи. 
Зміст судового розгляду. Підготовча частина судового розгляду. Наслідки неявки до суду осіб, 

викликаних у судове засідання. Відводи суддів (судді) та інших учасників процесу(підстави і порядок 
вирішення). Відкладення розгляду справи. Зупинення провадження у справі. Відмінність відкладення 
розгляду справи від зупинення провадження у справі. 

Розгляд справи по суті. Порядок дослідження доказів. Судові дебати. Ухвалення і оголошення 
судового рішення. 

Закінчення справи без ухвалення судового рішення: закриття провадження у справі; залишення заяви 
без розгляду. Відмінність закриття провадження у справі від залишення заяви без розгляду (за підставами і 
правовими наслідками). 

Фіксування цивільного процесу технічними засобами. Журнал судового засідання, його зміст та 
значення. Протоколи окремих процесуальних дій. Право осіб, які беруть участь у справі, знайомитись з 
журналом судового засідання. Зауваження на технічний запис або журнал. Порядок розгляду зауважень. 

 



ТЕМА 17. СУДОВІ РІШЕННЯ 
Поняття і види судових рішень. Відмінність судового рішення від судової ухвали та судового наказу. 
Поняття, суть і значення судового рішення. Судове рішення – акт правосуддя. Виховна роль судового 

рішення. Вимоги, яким повинно відповідати судове рішення. 
Усунення недоліків судового рішення судом, який його постановив. Додаткове рішення. Роз’яснення 

рішення. Виправлення описок і явних арифметичних помилок. 
Зміст рішення суду (його складові частини). Порядок і час складання мотивувальної частини рішення 

суду.  
Негайне (попереднє) виконання рішення (підстави і види). Відстрочка, розстрочка, зміна порядку і 

способу виконання рішення. 
Законна сила рішення суду. Вступ рішення в законну силу. Правові наслідки вступу рішення в 

законну силу (незмінність, обов’язковість, преюдиціальність, виконавчість). 
Ухвали суду першої інстанції. Види ухвал (за змістом, формою, порядком постановления). Законна 

сила судових ухвал. Окремі ухвали, їх зміст та значення. 
 

ТЕМА 18. ЗАОЧНИЙ РОЗГЛЯД СПРАВИ 
Поняття та підстави (умови) заочного розгляду справи. Порядок повідомлення відповідача про заочне 

рішення.  
Перегляд заочного рішення. Повноваження суду при перегляді заочного рішення. 

 
ТЕМА 19. НАКАЗНЕ ПРОВАДЖЕННЯ 

Поняття, ознаки і суть наказного провадження. Вимоги, за якими може бути видано судовий наказ.  
Порядок звернення з заявою про видачу судового наказу. Підсудність справ наказного 

провадження. Форма і зміст заяви про видачу судового наказу. Судові витрати у справах наказного 
провадження. Підстави та правові наслідки повернення заяви про видачу судового наказу. Підстави 
та правові наслідки відмови у прийнятті заяви про видачу судового наказу. 

Підстави для відмови у прийнятті заяви про видачу судового наказу. Правові наслідки повернення 
заяви або відмови у її прийнятті. 

Поняття судового наказу. Зміст судового наказу. Набрання судовим наказом законної сили. 
Скасування судового наказу. 

Перспективи запровадження електронного наказного провадження. 
 

ТЕМА 20. ОКРЕМЕ ПРОВАДЖЕННЯ 
Поняття і суть окремого провадження. Відмінність окремого провадження від наказного та позовного 

провадження. Порядок розгляду справ окремого провадження. 
Визнання громадянина безвісно відсутнім і оголошення громадянина померлим. Підсудність справи. 

Зміст заяви. Дії судді після прийняття заяви. Особи, які беруть участь у цих справах. Рішення суду. Наслідки, 
виявлення місця перебування громадянина, який визнаний безвісно відсутнім або оголошений померлим. 

Визнання громадянина обмежено дієздатним або недієздатним. Підсудність. Зміст заяви. Особи, які 
беруть участь у справі. Особливості доказування. Розгляд справи. Рішення суду. Поновлення громадянина в 
дієздатності. 

Встановлення неправильності запису в актах громадянського стану. Зміст заяви. Підсудність. 
Рішення суду. 

Провадження по справах про усиновлення дітей, які проживають на території України громадянами 
України та іноземними громадянами. Передумова права на звернення до суду. Процесуальна діяльність судді 
в процесі підготовки справи до судового розгляду. Особливості судового розгляду справ про усиновлення 
дітей. Зміст рішення суду.  

Підвідомчість суду справ про встановлення фактів, які мають юридичне значення. Підсудність цих 
справ. Зміст заяви. Особи, які беруть участь у цих справах. Умови встановлення судом юридичних фактів. 
Рішення суду. 

Відновлення прав на втрачені цінні папери на пред’явника (визивне провадження). Порядок подання 
заяви та її зміст. Підготовка справи до судового розгляду. Розгляд справи. Рішення суду. 

Визнання спадщини відумерлою. Розгляд справи. Рішення суду. 
Передання нерухомої безхазяйної речі у комунальну власність. Розгляд справи. Рішення суду. 
Розгляд заяви про надання особі психіатричної допомоги у примусовому порядку. Розгляд судом 

справ про обов’язкову госпіталізацію до протитуберкульозного закладу. Особливості суб’єктного складу та 
розгляду. 

Особливості розгляду справ про розкриття банківської таємниці. 
Розгляд у окремому провадженні справ, що випливають з сімейних правовідносин. 

 
ТЕМА 21. АПЕЛЯЦІЙНЕ ПРОВАДЖЕННЯ 



Загальна характеристика інституту перегляду судових рішень, що не набрали законної сили 
Суть апеляційного провадження. Модель апеляції в українському цивільному судочинстві 
Право на апеляційне оскарження та порядок його реалізації. Об’єкт апеляційного 

оскарження. Порядок розгляду справи в суді апеляційної інстанції. Відкриття апеляційного 
провадження. 

Підготовка апеляційним судом справи до розгляду. 
Судовий розгляд справи апеляційним судом. Межі апеляційного перегляду цивільних справ. 
Повноваження суду апеляційної інстанції. 
Рішення та ухвали суду апеляційної інстанції за результатами перегляду судових рішень. 
Порядок апеляційного оскарження ухвал суду першої інстанції. 

 
ТЕМА 22. КАСАЦІЙНЕ ПРОВАДЖЕННЯ 

Загальна характеристика інституту перегляду судових рішень, що набрали законної сили. 
Суть касаційного провадження. 

Право на касаційне оскарження та порядок його реалізації. Об’єкт касаційного оскарження.  
Порядок розгляду справи в суді касаційної інстанції. Відкриття касаційного провадження. 

Підготовка касаційним судом справи до розгляду. Судовий розгляд справи судом касаційної 
інстанції. Межі касаційного перегляду цивільних справ. 

Повноваження суду касаційної інстанції. 
Рішення та ухвали суду касаційної інстанції за результатами перегляду судових рішень. 

 
ТЕМА 23. ПЕРЕГЛЯД СУДОВИХ РІШЕНЬ ВЕРХОВНИМ СУДОМ УКРАЇНИ  

Суть і значення стадії перегляду судових рішень Верховним Судом України.  
Об’єкт, підстави та суб’єкти права на подання скарги. Строки, процесуальні засоби та 

порядок звернення для відкриття провадження з перегляду судового рішення Верховним Судом 
України.  

Особливості розгляд справи з перегляду судового рішення Верховним Судом України. 
Повноваження Верховного Суду України за наслідками розгляду скарги. 

Рішення та ухвали Верховного Суду України, їх зміст. Порядок прийняття судових рішень та 
набрання ними законної сили. 

Правове значення постанов Верховного Суду України за результатами перегляду. 
 

ТЕМА 24. ПЕРЕГЛЯД СУДОВИХ РІШЕНЬ У ЗВ’ЯЗКУ З НОВОВИЯВЛЕНИМИ 
ОБСТАВИНАМИ 

Загальна характеристика перегляду судових рішень у зв’язку з нововиявленими обставинами.  
Підстави перегляду рішень у зв’язку з нововиявленими обставинами.  
Порядок відкриття провадження у зв’язку з нововиявленими обставинами. Строки відкриття 

провадження. Суди, які вправі переглядати справи у зв’язку нововиявленими обставинами.  
Порядок перегляду судових рішень у зв’язку з нововиявленими обставинами. Повноваження суду за 

результатами перегляду.  
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